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tributi comunali 3
ioni e 1la determinazione .

pecuniarie per i

Oggetto: Sanzioni amministrative
lle sanz

criteri per la determinazione de
della loro entita

I1 CONMSIGLIO COMUMALE

Fl

visto 1farticolo 3, comma 133, della legge 23 dicembre 1996, n. 662,
recante delega al Governo per 1’ emanazione di uno o pitt decreti legislativi
per la revisione organica ed il completamento della disciplina delle sanzioni

triputarie non penali:

visto il Decreto Legislativo 18 dicembre 1997 n. 472, ove si dettano le
disposizioni generali in materia di sanzioni ammipistrative per le vioclazioni
di norme tributarie in attuazione delle disposizioni di cui al succitato art.
3 della legge 662/96;
473, ove, al capo IV art.
eria di tributi comunali,
a decorrere dalla stessa
egqgi sui tributi comunali;

8 dicembre 1997 n.
le sanzioni in mat
con lfabrogazione,
cifiche 1

yvisto il Decreto Legislativo 1
11,12,13, e 14 si disciplinano
decorrenti dal 1 aprile 1998,

! data, delle soprattasse disposte dalle spe
i
v Ritenuto, quindi, di stabilire i criteri che dovranno essere seguiti per la
{ determinazione delle sanzioni e della loro entita entro i limiti massimo e
) minimo stapiliti dalla legge, come in appresso:

anzione nel massimo previsto dalla legge, in caso

a) applicazicne della s
ne della dichiarazione © denuncia;

di omessa presentazio
ja tra il minimo ed il

ella sanzione in misura intermed
presentazione di

dalla legge in caso di
infedele.

L

p) applicazione d
massime previsto
dichiarazione © denuncia

ui alle precedenti lettere a) e b}, pur

rappresentando entrambe violazioni capaci di concretizzare ipotesi di
evasione , Sono trattate in modo diverso quando all’entita della sanzione da
irrogare in ragione del maggior pericolo di danno che @& insito nella omessa
presentazione della dichiarazione rispetto alla presentazione di una

dichiarazione infedele;

Le fattispecie di violazione di ¢

i o e b e

il eesrilin

one della sanzione nel minimo stabilito dalla legge in caso
pili di ricadere sulla determinazione del

c) applicazi
ali presenti nella denuncia};

di violazioni non suscetti
rributo ( ad es. gli errori form

one in misura superiore al minimo in caso di
trasmissione di atti e documenti, di

restituzione di questionari o di loro mancata, incompleta, infedele
compilazione ed in genere Pper ogni inadempimento a fronte di

richieste legittimamente formulate dal Comune.

4

4 d) applicazione della sanzi
4 mancata esibizione ©

4

+F

sanzione per le due fattispecie
a circostanza che la " misura
rafforzamento del dovere do

La diversificazione quando all’entitd della

sub c) e sub d) trova giustificazione nell
punitiva” nel secondo Ccaso vuole costituire
collaborazione imposto dalla legge ai cittadini;




Ritenuto, altresi, con riferimento al disposte di cui all’ art. 12 del
D.Lgs. 472/97, che detta 1la disciplina del concorso di violazioni e della
continuazione rendendo obbligatoria 1'applicazione di un’unica sanzione
congruamente elevata nell’ ammontare, di stabilire che:

a) se le disposizioni violate, ovvero se le violazioni della medesima
disposizione sono pill di due, si applica la sanzione che dovrebbe,
infliggersi per 1la violazione pid grave aumentata del doppio,
mentre, se le disposizioni violate e le violazioni commesse son¢ in
numero di due, la sanziope & aumentata del cinquanta per cento.

b} se le wviolazioni di cui sopra si rilevano al fini di pit tributi,
si applica, quale sanzione cui riferire 1faumento, gquella pil grave
aumentata di un terzo.

c) nel caso che le violazioni in parola riguardino periodi di imposta
diversi, la sanzione base viene mantenuta invariata.

Ritenuto inoltre, con riferimento alla recidivita prevista dal comma 3
dell’art. 7 del D.Lgs. 472/97,di fissare il criterio che in tali ipotesi la
sanzione viene aumentata della metad;

Ritenuto, infine, con riferimento al disposto del comma 4 dell’ art. 7 del
pilt volte citato D.Lgs. 472, che ammette la riduzione della sanzione fino
alla metd del minimo qualora ricorrano eccezionall circostanze che rendono
manifesta la sproporzione fra l’entita del tributo, cui la violazione si
riferisce, e le sanzioni medesime, di stabilire che detta sproporzione
ricorre allorchd 1l’ammontare della sanzione & superiore al triplo del tributo
dovuto. In tal caso la sanzione viene ridotta a tale misura ({triplo del
tributo); .

Rilevato, altresi, che il D.Lgs. 473/97 modifica i} primo comma dell’ art.
24 (Sanzioni amministrative) del D.Lgs. 507/93, statuendo che alle violazioni
delle disposizioni legislative e regolamentari 1’effettuazione della
pubblicita, consegucno sanzioni amministrative per la cui applicazicne si
osservano non pit le norme della legge 689/1981, ma la disciplina generale
delle sanzioni amministrative per le violazioni delle norme tributarie;

Rilevato che 1l’anzidetta modifica comporta la necessitd di individuare
criteri per 1’applicazione delle sanzioni alle diverse fattispecie di
violazioni delle disposizioni regolamentari riguardanti 1'effettuazione della
pubblicita, in base ai quali determinare 1’entitd delle sanzioni;

Ritenuto di individuare nelle diverse caratteristiche tipologiche dei mezzi
pubblicitari ( pubblicita b6rdinaria, pubblicit3a lumincsa, scnora, ecc.) e nel
diverso impatto che gli stessi presentano per intensita ed ampiezza del
messaggio trasmesso, i criteri per 1a determinazione delle sanzioni e della
loro entita;

visti i criteri di caxattere generale, dettati dal D.Lgs. 472/97 ed in
particolare dagli artt. 7 e 16 di tale decreto, i criteri da sequire per il
Comune di Pernumia al fine della determinazione delle sanzioni e della loro
entita, che qui si intende integralmente richiamato e che forma parte
integrante della presente deliberazione;

visti i pareri .espressi ai sensi della legge 142/90;




Con voti unanimi favorevoli resi per alzata d¢i mano, controllati dagli
scrutatori e proclamati dal Presidente

1)

del iber.a

-

Di approvare i seguenti criteri per la determinazione delle sanzioni

tributarie concernenti i tributi comunali:

2)

a) applicazione della sanzione nel massimo previsto dalla legge, in
caso di omessa presentazione della dichiarazione o denuncia:

I
b) applicazione della sanzione in misura intermedia tra il minimo ed
il massimo .previsto dalla legge in caso di .presentazione di
dichiarazione ¢ denuncia infedele; :

c) applicazione della .sanzione nel minimo stabilito dalla legge in
caso di wiolazioni non suscettibili di ricadere sulla determinazione
del tributo {errori formall presenti nella denunica);

d) applicazione della sanzione in misura superiore al minime in caso
di mancata esibizione o trasmissione di atti e documenti, di
restituzione di questionari o di loro mancata, incompleta, infedele
compilazione ed in genere per ogni inadempimento a fronte di
richieste legittimamente formulate dal Comune;

Ty

di determinare, in -conseguenza dei criteri fissati, 1l’entitd delle

sanzioni per le diverse fattispecie di viclazioni, come in appresso:

IMPOSTA COMUNALE SULLA PUBBLICITA/

E DIRITTO SULLE

PUBBLICHE AFFISSIONI

VIOLAZIONI
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aj omessa presentazione della dichiarazione;
b) dichiarazione infadele;

c) errori. od omissio
elementi non ‘incidenti .sulla de?grminazione dell’ imposta o diritto . (c.d.

errori formall).

SANZIONI

A

a) 200 % dell’imposta o del diritto dovnto con un minimo di L. 100.000;
p) 50 % della maggiore imposta o diritto dovuto;

¢} L. 100.000;

TASSA PER LO SMALTIMENTO DEI RIFIUTI SOLIDPI URBANI
VIOLAZIONI

a) omessa presentazione denuncia originaria ¢ di variazione;

b} denuncia origimaria o di variazione infedele;

c) errori od omissioni presenti nella denuncia che attengono ad elementi

non incidenti sull’/ammontare della tassa;

e di atti e documenti o dell’elenco di
cui all’ -art.63, comma 4, del D.Lgs. 507/93, ovvero la mancata restituziene
di questionari nei sessanta giorni dalla richiesta o per la loro mancata
compilazione © compilazione incompleta o infedele.

d) mancata _esibizione o trasmission

SANZIONI

a) 200 % della tassa o della maggiore tassa dovuta con un minime di

100.000;

ni presenti nella dichiarazione che attengono ad- -
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b} 50 3 della maggiore tassa dovuta; | ®
¢) L. 50.000;

d} L. 100.000

-

TASSA OCCUPAZIONE SPAZI ED AREE PUBBLICHE

VIOLAZIONI
|
a) omessa presentazione denuncia originaria o di variazione;
b) denuncia infedele;

c) errori od omissioni presenti nella denuncia che attengono ad elementi
non incidenti sull’ammontare della tassa (errori formali}:;

SANZIONI

a} 200 % della tassa o della maggiore tassa dovuta con un mnminimo di
£.100.000;

b) 50 % della maggiore tassa dovuta;

¢} L. 10G.000;

IMPOSTA .COMUNALE PER L/ESERCIZIO

DI IMPRESE, ARTI E PROFESSIONI

VIOLAZIONI

a) omessa presentazione denuncia:
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- b} denuncia infedqle; ’ a a

c} errori ed omissioni presenti nella denuncia che attengeno ad elementi
non incidenti sull’ ammontare dell’ imposta;

d) mancata esibizione o trasmissione di atti e documenti, ovvero per la

mancata restituzione di guestionari nei trenta giorni dalla richiesta o per’
la loro mancata compilazione o cqmpilazione incompleta o infedele.

e

SANZIONI

a) 200 %-del tributo dovuto con minimo -di L. 200.000;
: )

b} 50 % della maggiore imposta dovuta;

c) L. 100.000;

d) L. 200.000.

IMPOSTA COMUMALE SUGLT IMMOBILI

VIOLAZIONI

_a)-omessa—presentazione.della-dichiaraziqne.o denuncia;
b} dichiarazione o denuncia infedele;

c) errori od omissioni presenti nella dichiarazione o denuncia che
attengono ad elementi non incidenti sull’ammontare dell’ imposta;

d) mancata esibizione o trasmissione di atti e documenti ovvero per la
mancata restituzione di gquestionari nei trenta giernli dalla richiesta o per
la loro mancata compilazione o compilazione incompleta ¢ infedele.

S ANZIONTI

a) 200 3 del tributo dovuto con un minimo di L. 100.000;

b} 50 % della maggiore imposta dovuta;
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c}) L. 100.000; .

d) L. 206.000.

ART. 292 (SANZIONI AMMINISTRATIVE) DEL T.U.F.L.
ADPPROVATO CON_R.D. 14.9.1931 M. 1175

LAZIONI

Errori od -omissioni contenuti nella .denuncia non incidenti sulla
determinazione della tassa.

SANZIONI

L. 100,000,

3} di adottare per il caso di concorso di violazione e di viclazioni
continuate, i seguenti criteri per 1*applicazione delle sanzioni e 1la
determinazione del loro ammontare:

aJ] se le disposizioni violate ovvero se le violazioni della medesima
disposizione sono pit di due, .81 applica la sanzicne che dovrehbe
infliggersi per 1la violazione pitt grave aumentata del doppio, mentre se
le disposizioni violate e le violazioni commesse sond in numero due, la
sanzione & aumentata del cinquanta per cento; " o

b} se le violazioni di cui sopra si rilevano ai fini di piu tributi, si
applica, quale sanzione cui riferire 1’aumento, quella pid grave

aumentata del terzos

c) nel caso che le violazioni in parola riguardino periedi di imposta
diversi, la sanzione base yviene mantenuta invariata.
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4} Di stabilire che, in caso di recidiva, prevista dal cdmma 3 dell” aft. 7
del D.Lgs. 472/97, -la sanzione viene aumenfata della meta. T

5} Dbi stabilire, in relazione al disposto del comma 4 dell’ art. 7 del pil
volte citato D.Lgs. 472, che ricorre a proporzione tra entitd del tributo e
la sanzione allorché 1‘ammontare .della sanzione.stessa & superiore al triple
del tributo dovuto. In tal caso la sanzione viene ridotta a tale misura |

{triplo del tributoy.

in applicazione dei criteri espressi in premessa, per.

6) determinazione .
alle:.disposizioni

le  seguenti misure delle sanzionli . per le violazioni
regolamentari riguardanti 1l’effettuazione della pubblicita:

a) Pupplicita abusiva

1. pubblicita ordinaria, ivi _comprese, le .,affissioni .dirette su

impianti privati:
Fino.a 10 mg. L. 1.000.000 - oltre 10 mqg. L. 1.500.000

2. pubblicita luminosa od illuminata:

Fino a 10 mq. L. 1.500.000 - oltre 10 mq. L. 2.000.000

3. proiezioni e pannelli luminosi:

Fino a 10 mg. L: 1.500.000 - oltre 10 mqg. L. 2.000.000

4, striscioni pubblicitari e simili:

Fino a 5 mq. L. 1.000.000 - oltre 5 mg. L. 1.500.000

5. pubblicitd ambulante:

Per ogni giorno o frazione di gtorno L. 1.000.000
6. pubblicitd sonora da posti fissi: L. 1.000.000

7. pubblicira con veicoli adibiti ai trasporti -del¥’azienda:

per ogni veicolo di portata inferiore a gq.li .30 {per amnc o
frazione) L. 1.000.000
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per ogni veicolo di- portata superiore a q. 1i 30 (per: amno o
frazione L. 1.500.000

/8. per pubblicita con aeromobili: L. 2.000.009

b) Affissioni non autorizzate su impianti destinati alle pubbliche
affissioni ¢ in superfici sulle quali I7affissione non &  comunque
consenktita, escluse le affissioni dirette su meianbl di proprietad
privata di cui alla precedente lett. A.)

- per ogni -infrazione fino -ad un .massimo -di 50 .fogli: L.
1.600.000 '

-per un numeroc suﬁeriore a 50 fogli:'L. 2.000.000.

7) di invitare il responsabile del servizio a non tener conto deqgli errori
meramente formali.
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REGIONE DEL VENETO

COMITATO DI CONTROLLO
SEZIONE DI PADOVA

35137 PADOVA  Galleria Borromeo, 4

{d ordinanza: prot. 1650 Reg. n. 1
15 4 seduta del 06.10.1998
iR

LA SEZIONE .

AN ‘

# PSAMINATA la deliberazione di Consiglio Comunale del Comune,. di
PERNUMIA n. 41 del 24.09.1998, pervenuta in data

30.09.1998, avente per oggetto:

o Bt P ek
P et

"Sanzioni amministrative pecuniarie per i

tributi comunali: criteri per la
: determinazione delle sanzioni e la
H determinazione della loro entita";

3 Wt ek DL E el o gl

4 visTO 1'art. 17, della legge 15 maggio 1997, n. 127;

§ 3 VISTI gli artt. 22 e sgg. della legge regionale 30 luglio 1991,
n. 19;

CONSIDERATO, con riferimento al dispositivo delltatto in esane,
quanto segue:

- punto 1, lett. b): 1'Ente determina di applicare la
sanzione "in misura intermedia" tra il minimec e il massimo
previsto dalla legge", mentre al successivo punto 2, con

: riferimento alle varie fattispecie di tributi, sotto la
; voce "sanzioni" & indicato un incremento del 50% della

maggiore tassa o imposta, corrispondente al minimo
b consentito;
; - punto 3, lett. a): la dizione "violazione pill grave
aumentata del doppio" «contrasta con guanto stabilito

dall'art. 12, primo comma, del D.Lgs. 18 dicembre 1997, n.
472, come modificato dal D.Lgs. 5 giugno 1998, n. 203, che
prevede la possibilita di aumento della sanzione "da un
guarto al doppio”;

punto 3, lett. b): l'aumento della sanzione ivi previsto

{"del terzo") contrasta con 1'art. 12, terzo comma, del

D.Lgs. n. #72/97, modificato dall'art. 2, primo comma,

lett. e), del D.Lgs. n. 203/98 che prevede 1'aumento "di un

quinto";

- punto 3, lett. c): i} mantenimento della sanzione base
"invariata" contrasta con il disposto dellfart. 12, quinto
comma, del citato D.Lgs. n. 472/97 e successive modifiche,
che prevede un aumento "dalla meta al triplo";

e
1

EY]

Aha. T

CEHEIEDE

al Comune di Pernumia di fornire chiarimenti o elementi
integrativi ydi giudizio in ordine alle considerazioni in

premessa.

Padova, 0%.10.1998

/ti
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PROVINCIA DI PADOVA

ALLEGATO SUB "A® ALLA DELIBERAZIONE DI CONSIGLIO - @FUNTR CONUNALE

n* . .ijl'. del .lb('.e.'.k.ee‘g. . -

Pareri in ordine alla proposta 4di deliberazione ai seansi dell'act.
£3 della L. N. 142 del 8 giugne 1990 avente per ogz=tto:

Sanziowt ATHNE | fecupiaRie PER L TRIBYT

..........‘...C.....--. ....".‘l..'..lillI...‘I'..........I.‘IO-.......

L\ 3 CRyvteRy  CER LA DETERTUMATIONM E

ccn-o.o---oo..aonu...-o.-t.-to--.oo--o-ooo-o-o.o-ocoo‘c.-o-o---c........

D& SANEIONY & LA DETERTUNAZWONE

..-...........‘..-...-..-..I.......C--...............‘I"...‘...-....-.'

ey WRo ERT\T X —

II. RESPONSABILE DELL'UFFICIO .E.’d&f.‘j.?.’..z..w

VISTO ltart. 53 della Lezge Ni®42/90;

ESAMINATA la proposta di deliberazione da sottoporre al Censiglio
— Giunta Comunale relativa all'oggetto éi cui scpra;

RISCONTRATA la congruiti del prezzi offerti;

ESPRIXE NP - p A o
. v/ )
parere .E@??@P..?.‘% in ordine alla regolaritid tecnica della stessa

a.j, Sensi dell'a:t. 53 della Lege N. 142/90 Per e R Y E R R N E R BN R NN
1

TS Y EE R E R R

1 AP PP

IL RESPONSABILE [ELL'UFFICIO RAGIONERIA

ESAMINATA la proposta di dﬁe:ﬁane;

ST esprize parere A e in ordine alla regolarita
contablle della suddetta proposta di deliberaziocne ai sensi dell'art.
=3 della Legge 142/90

o--o-toq-‘.--ao-ooo-.co- ..ll..I..'l"...'..'..C.'..‘-.'.....‘l.‘.......

-
P R B R N IR o ..-..aloacc..CGOO.4..0'..'...‘....‘.‘....

COMUNE DI PERNUMIA




Deliberzzione N. A oLl

in dau

COMUNE DI PERNUMIA

PROVINCIA DI PADOVA

Verbale di deliberazione del Consiglio COmuné@“—-.‘}:’?’ .

Adunanza ordinaria di 1 convocazione seduta pubblioaa = -

CGGETTO: SANZIONI AMM.VE PECUNIARIE PER I TRIBUTI C.LI- CRITERI PER

LA DETERMINAZIONE DELLE SANZIONI E DETERMINAZIONE ENTITA':
Trasmessa E;S:zsgﬁ ad:iOTA INT;EE} chnzgeggnmu_ﬂio__addi clrzlgue
novenonre alle ore .30
o daea /V_ A4 eg nel‘ia gl?aldz\?:zlflmggag zﬁtgg Sociale . 4oioieiioso ne del Sindaco
CORECO. di Padova con invit diramat in datz otile 5 & runito il Consiglio Comunale.
Ne. AQ%A ’ Eseguito 'appello, risuluno:
g AL Ad 23 Pracad |Rssenli
scapei_20 AA-R &
Note: CONFORTO Lucio %
ZECCHIN Severino X .
ZARAMELLA Flavio X
MOLON Andrea X,
SAMBO Lucio X
SALVIETTI Luoa X
TEZZ0N Pietro %
PAVAN Maurizio x
CASSANDRC Marina x
BUSON Marilisa X -
FELTRESI Leonorio X
PULZE Giorgio %
MONTIN Marco X
N AP g pastl TIETTO Corrado X
XSFERTO DT FUBBLICAZIONE| FACCIO Carlino X
{are. 47 Legge $-6-1990, 2 1427) BERTIN Roberto X
MASIERO Barbara X
Cerdfico o socoscritto Messo
Comunile che copia del .
presente verbale & Assiste all'adunanza i Sig. MARINO DR. SALVATORE
16 R0V, 193gian ,::,:: Il sig. __CONFORTO DOTT. LUCIO s s vene
:.m::: apone per IS gomi]  di SINDACQ , consuato legale i1
NOV 1998 numero degli intervenud, dichiara aperta la seduta ¢, previa designazione 2 Scrutatord
Addi 10 RuY. dei CO,,,iznm-’FAcmo ¢,, BUNN M., CAISANDRO M.
L MESSQ £ ' 7
invita il Consiglio a discutere ¢ deliberare sull’oggeto sopraindicato, campreso ncfla
— J"' odiema adunanza. |




Oggetto : Sanzioni amministrative pecuniarie per i tributi comunali:ligi--
criteri per la determinazione delle sanzioni e la =
determinazione della loro entita: risposta alla

interlocutoria del Co.Re.Co. prot.l1650 Reg. n.l, seduta del
06.10.1998

Il Consiglioc Comunale

a

vita la deliberazione del Consiglio comunale n.41 del 24.09.1998
avente per oggetto: “Sanzioni amministrative pecuniarie per i tributi
comunali: criteri per la determinazione delle sanzioni e la

determinazicone della loro entita”;

vista 1’ interlocutoria del Co.Re.Co. prot.1650 Reg. n.l, seduta del

06.10

1.

-9

.1998, con la quale si rileva:

Punto 1, lett.b): 1’ Ente determina di applicare la sanzione in
misura intermedia "tra il minimo ed il massimo previsto dalla
legge” mentre al successivo punto 2, con riferimento alle varie
fattispecie di tributi, sotto la voce "sanzioni” & indicato un
incremento del 50% della maggiore tassa o imposta, corrispondente

al minimo comsentito;

Punto 3, lett. a): la dizione “viclazione pil grave aumentata del
doppio” contrasta con quanto stabilito dall’ art.1i2z, primo comma,
del D.Lgs. 5 giugno 1998, n.203, che prevede la possibilita di
aumento della sanzione “da un quarto al doppio”;

Punto 3, lett.b): 1’ aumento della sanzione ivi previsto (“def
terzo”)} contrasta con 1’ art.12, terzo comma, del D.Lgs.
n.472/97, modificato dall’ art. 2, primo comma, lett. E}, del
D.Lgs. n.203/98 che prevede 1’ aumento *di un quinto”;

Punto 3, lett. «¢): il mantenimento della sanzione base
winvariata” contrasta con il disposto dell’ art.l12, quinto comma,
del citato D.Lgs. n.472/97 e successive modifiche, che prevede un

aumento “dalla metd al triplo”;

Ritenuto di fornire i successivi chiarimenti o elementi integrativi:

1.

Di confermare 1’ applicazione della sanzione in misura intermedia
tra il minimo ed il massimo previsto dalla legge in caso di
presentazione di dichiarazione o denuncia infedele e
consequentemente si sostituisce la percentuale indicata in
deliberazione, pari al 50%, con la percentuale pari al 75% della

maggiore imposta;

Si conferma la volonta del Consiglio comunale di aumentare la
sanzione “al doppio” in conformitid alle disposizioni del

D.Lgs.n.472/97;

Di accogliere i rilievi del Co.Re.Co. sostituendo la dizione "“del
terzo” di cui al punto 3, lett.b), con la dizione “di un quinto”
in conformita al D.Lgs. n.203/98;

Di accogliere i rilievi del Co.Re.Co. sostituendo la frase *la
sanzione base viene mantenuta invariata” di cui al punte 3,
lett.c), con la seguente frase “la sanzione base viene aumentata
della metad” in conformitd al D.Lgs. n.203/98;
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visti i pareri di cui all’ art. 53 della L. 142/90 e riportati nell’
allegato A}’ ’

Dopo discussione

Con

voti:

Favoreédli: n?® 14

. Contrari: ————

Astenuti: n® 2 (Masiero B. e Tletto C.)} -

s

Totale: n® 16

resi per .alzata di mano, controliati'daéli scrutatori e proclamati
dal Presidente . : ' ]

delibera

a) Di fornire i chiarimenti e gli elementi integrativi di giudizio
al Co.Re.Co. cosl come formulati in premessa e riportati nel presente
dispositivo:

1. Di confermare 1f applicazione della sanzione in misura intermedia
tra il minimo ed il massimo previsto dalla legge in caso di
presentazione di dichiarazione o denuncia infedele e
conseguentemente Si sostituisce la percentuale indicata in
deliberaziocne, pari al 50%, con la percentuale pari al 75% della
maggiore imposta; : . .

2., $i conferma la volon}:é del Consiglio T‘c:ommna.'.[e:’"Ac.li.,'. dumentare 1la
sanzione ™“al doppio” -in conformita ~ alle” disposizioni del
D.Lgs.n.472/97; ' ' .

3. Di accogliere i rilievi del Co.Re.Co. sostituendo la dizione “del
terzo” di cui al punto 3, lett.b), con la dizione “di un quinto”
in conformitd al D.Lgs. n.203/98;

4. Di accogliere i rilievi del Co.Re.Co. sostituendo la frase “la

sanzione base viene mantenuta invariata” di cui al punto 3,
lett.c), con la seguente frase nla sanzione base viene aumentata
della metd” in conformita al D.lLgs. n.203/98; .
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. COMUNE DI PERNUMIA

PROVINCIA DI PADOVA

——————————

"ALLEGATO SUB "A" ALLA DELIBERAZIONE DI CONSIGLIO —-GEuMTA COMUNALE

a* .%.9. del .S"Vl' e

- - - - - - -

-

Pareri in ordine alla proposta 4i deliberaziane aj sensi dell'act.
€3 gella L. N. 142 del 8 giugno 1950 avente per oggetto:
JANELON L A NE PECUNIARIE RER | TRBOTY C{u r CRUERY

.0..-0..--.t..-...-....-.t.--0-.0.-...0....0-00--.000 TS ELEE R E R A i

PER DETERTUNRTIONE SANZION] E WRo  ENTITA ']

.0........--........-..-..n.-.......-.o....-.........-0........0......0.

RISPOST A NOTEr \NTE R LOCOTORLA, —

“.."...I..........'..Q.-..‘.....'....-O......C‘.."-.....'..‘....-....

L RESPONSABILE DILL'UFFICIO LA 2Rk 0

VISTO 1l'ar~. €3 della Lezge N. 1242/30;
ESAMINATA lz proposta di deliberazione da sottoporre al Cansiglio
- Ginerrta Comunale relativa: alltoggetto éi cui sopra;
RISCONTRATA la congruita dei prezzi offerti; '
ESPRINE 7. OUEEERRGS
paéefe .{:ﬁ\.}?.ﬂ'}.@gi. in ordine alla regolariti tecnica della stessa
a3 sensi delltart. E3 Gella Legge M. 142/90 ccecccorccvoncococnnens
A .

.q--..-...-...-......-M‘“lo..-..-c.o‘Uo...‘o...'t’...co.oc..ﬂ

S
1 04-AA-5F A ATSICL z wjﬁm .

IL RESPONSABILE pZLL*UFFICIO RAGIONEZRIA

ESAMINATA la proposta di deliberazione;

SI esprize parere . f).‘}p.......... in ordine alla regolaritd
contabile della suddetta proposta di jeliberazione ai sensi dell’art.
€3 della Legge 142/90

.0..IOC..'.‘-.'..-......I.I. 4o noe .o.o-o---.o-.--.--o.n.-oﬂi‘
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Marin N Salvatofe .

yaw, //L_.._,_ g
12 Sezione del Comitato Regionale di Controllo Controdeduzioni del Comunen. . in
di Padova con sua nota o data Ricevute dalla Se-
del : ha chiesto {a produzione zione del Comitato Regionale di Controllo il
di element] integradvi
13,
L SEGRETARIO II. SEGRETARIO

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA
. (art. 46 lezze 8-gmgno 1990, n. 142)
Si certifica che la suestesa deliberazione & stata pubblicata nelle forme di legge all’Albo pretorio del Comu-

pe ed & pervenuta al Comitate di Controllo - Sezione di Padova in data 2 dA-AReg

prot. o. g , ¢ che nei suoi confront non & interventto flel termini prescritti un provvedimento
di annullamento, per cui Iz stessa E DIVENUTA ESECUTIVA ai sensi def 1* comma defl’art. 46 della legge
8 giugno 1990, n. 142 IL SEGRETARIO

A-ATARRR

Li,

CERTIFICATO DI ESECUTFVITA
(art. 47 Legge 8 giugno 1990, n. 142}

Si certifica che la suestesa deliberozione non soggetta al controllo preventivo di legittimita, & stata pubbli-
cata nelle forme di legge all'Albo pretorio del Comune senza riportare nei primi dieci giomi di pubblicazione
denunce di vizi di legitlimit o compelenza, per cui la stessa E DIVENUTA ESECUTIVA ai sensi del’2° comma

dell'art. 47 della | wwano 1990, n. 142.
a legge 8 giugno n IL SEGRETARIO COMUNALE




